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DECIZIE
de respingere a solicitarii privind suspendarea actiunii
articolului 761 alin.(1) din Codul contraventional
(sesizarea nr.62a/2020)

nr. 42 din 30.04.2020

Monitorul Oficial nr.126-130/75 din 29.05.2020

* % %

Curtea Constitutionala, judecand in componenta:
dnei Domnica MANOLE, presedinte,

dlui Eduard ABABEI,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Cristina Chihai, asistent judiciar,
Avand in vedere sesizarea inregistrata pe 28 aprilie 2020,
Examinand prima facie sesizarea mentionata,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand pe 30 aprilie 2020 in camera de consiliu,

CONSTATA:

Pe 28 aprilie 2020, dl Vasile-Andrei Nastase, deputat in Parlament, a depus o sesizare, prin care a
solicitat exercitarea controlului constitutionalitatii articolului 76" alin.(1) din Codul contraventional, a
articolului 4 alin.(2) din Legea nr.212 din 24 iunie 2004 privind regimul starii de urgenta, de asediu si de
razboi, precum si a punctelor 4-11, 22-40 si 45 din Dispozitia nr.4 din 24 martie 2020 a Comisiei pentru
Situatii Exceptionale a Republicii Moldova.

Totodata, autorul sesizarii i-a solicitat Curtii s& suspende actiunea articolului 76" alin.(1) din Codul
contraventional, precum si a punctelor 4-11, 22-40 si 45 din Dispozitia nr.4 din 24 martie 2020 a Comisiei
pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova. Ca temei legal pentru dispunerea suspendarii
prevederilor contestate, autorul sesizarii a indicat dispozitiile articolului 25" alin.(2) pct.1) literele b) si d)
din Legea nr.317 din 13 decembrie 1994 cu privire la Curtea Constitutionala.

Curtea Constitutionala poate suspenda actiunea actelor normative prevazute la articolul 4 alin.(1)
lit.a) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, sesizate in modul corespunzator la Curtea
Constitutionald, care afecteaza sau se refera la domeniile stabilite la articolul 251 alin.(2) din aceeasi
Lege.

Curtea constata ca, in conformitate cu prevederile articolelor 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie si 4
alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Curtea Constituionald, nu detine atributia de a exercita controlul
constitutionalitatii actelor Comisiei pentru Situatii Exceptionale, prin urmare, nu poate decide in privinta
suspendarii actiunii acestora.

Potrivit articolului 25" alin.(2) pct.1) literele b) si d) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala,
Curtea poate dispune suspendarea actiunii actelor normative, sesizate in modul corespunzator la Curtea
Constitutionala, care afecteaza sau se refera la domeniile ce tin de drepturile si libertatile fundamentale
ale omului sau separatia si colaborarea puterilor, atunci cand suspendarea actiunii actului contestat este
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necesara in vederea evitarii prejudiciilor si consecintelor negative iminente.

Examinand prima facie sesizarea respectiva in partea ce {ine de solicitarea dispunerii suspendarii
actiunii prevederilor contestate si reiesind din argumentele prezentate in sprijinul acestei cereri, Curtea
observa ca autorul ei s-a limitat in a invoca prevederile articolului 257 alin.(2) pct.1) literele b) si d) din
Legea cu privire la Curtea Constitutionala, fara a motiva necesitatea unei astfel de decizii. Asadar,
Curtea retine ca autorul sesizarii nu a motivat cererea respectiva si nu a argumentat necesitatea
suspendarii actiunii prevederilor contestate din perspectiva evitarii intensitatii si posibilelor prejudicii
iminente si ireparabile ale riscului afectarii domeniilor prevazute de acest articol.

In acest context, Curtea reitereaza ca, in cazul in care un autor al sesizarii invoca riscul afectarii
unui domeniu prevéazut de articolul 25" alin.(2) pct.1) din Legea nr.317 din 13 decembrie 1994 cu privire
la Curtea Constitutionala si de articolul 77 alin. (2) pct.1) din Codul jurisdictiei constitutionale nr.502 din
16 iunie 1995, trebuie aduse argumente privind intensitatea si posibilele prejudicii si consecinte negative
iminente si ireparabile ale riscului. Chiar daca riscul este abstract, cererile cu privire la suspendarea
actiunii actelor sesizate trebuie motivate. Simpla invocare a riscului nu reprezinta o motivare suficienta si
convingatoare in vederea suspendarii actiunii actului sesizat (a se vedea DCC nr.36 din 24 martie 2020).

Prin urmare, in baza celor mentionate supra, Curtea considera necesar sa respinga prezenta
solicitare pe motiv ca este nemotivata.

Din aceste considerente, in baza articolului 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, a articolului 25" din
Legea cu privire la_ Curtea Constitutionald, a articolelor 6, 71, 61 si 64 din Codul jurisdictiei
constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:
1. Se respinge solicitarea dlui Vasile-Andrei Nastase, deputat in Parlament, referitoare la
suspendarea actiunii articolului 76" alin.(1) din Codul contraventional.
2. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

PRESEDINTE Domnica MANOLE

Nr.42. Chisinau, 30 aprilie 2020.
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