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DECIZIE
de inadmisibilitate a sesizarii nr.100g/2019 privind exceptia de
neconstitutionalitate a termenului ,,neinsemnata” din
articolul 78 alin.(2) din Codul contraventional
(vatamarea neinsemnata)

nr. 79 din 28.05.2019

Monitorul Oficial nr.230-237/167 din 19.07.2019

* % %

Curtea Constitutionala, judecand in componenta:
dlui Mihai POALELUNGI, presedinte,

dlui Aurel BAIESU,

dlui Corneliu GURIN,

dlui Artur RESETNICOV,

dlui Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, grefier,
Avand in vedere sesizarea depusa pe 21 mai 2019,
Inregistraté pe aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand pe 28 mai 2019 in camera de consiliu,
Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT
1. La originea cauzei se afla exceptia de neconstitutionalitate a termenului ,neinsemnata” din
articolul 78 alin.(2) din Codul contraventional, ridicata de catre dl Serghei Mocanu in dosarul nr.4r-
4033/2018, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.
2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost depusa la Curtea Constitutionala pe 21
mai 2019 de catre un complet format din dnii judecatori Ghenadie Morozan, Alexandru Spoiala si Mihail
Diaconu din cadrul Curtji de Apel Chiginau, in baza articolului 135 alin.(1) literele a) si g) din Constitutie.

A. CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI PRINCIPAL

3. Pe rolul Curtii de Apel Chisinau se afla cauza contraventionala privind procesul-verbal cu privire
la contraventia comisa de dl Serghei Mocanu, contraventie prevazuta de articolul 78 alin.(2) din Codul
contraventional [vatamarea intentionatad usoara a integritatii corporale care a provocat o dereglare de
scurta durata a sanatatjii sau o pierdere neinsemnata, dar stabila, a capacitatii de munca].

4. Pe 14 mai 2019, in cadrul sedintei de judecata, dl Serghei Mocanu a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a termenului ,neinsemnata” din articolul 78 alin.(2) din Codul contraventional.

5. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau s-a dispus trimiterea sesizarii la Curtea Constitutionala,
in vederea solutionarii exceptiei.

B. LEGISLATIA PERTINENTA
6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste
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drepturile si indatoririle
»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.
(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in acest scop
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”
7. Prevederile relevante ale Codului contraventional, adoptat prin Legea nr.218 din 24 octombrie
2008, sunt urmatoarele:

Articolul 78
Vatamarea integritatii corporale

»(1) Maltratarea sau alte actiuni violente care au cauzat vatamare neinsemnata a integritatii
corporale

se sanctioneaza cu amenda de la 15 la 30 de unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 20 la 40 de ore, sau cu arest contraventional de la 5 la 10 zile.

(2) Vatamarea intentionata usoara a integritatii corporale care a provocat o dereglare de
scurta durata a sanatatii sau o pierdere neinsemnata, dar stabila, a capacitatii de munca

se sanctioneaza cu amenda de la 30 la 45 de unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 40 la 60 de ore, sau cu arest contraventional de la 10 la 15 zile.”

iN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. In argumentarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul considera ca, din cauza neclaritatii si
imprevizibilitatii textului contestat, justitiabilul este privat de posibilitatea de a prevedea in ce conditii ar
urma sa fie sanctionat de judecata in baza articolului 78 alin.(2) din Codul contraventional. Norma
contestata i-ar acorda instantei o marja larga de discretie.

9. De asemenea, autorul sesizarii noteaza ca in Codul deontologic al avocatului nu exista o
definitie a termenului ,neinsemnata”.

10. In opinia sa, prevederile contestate contravin articolelor 1 alin.(3), 16, 23 alin.(1) si (2) si 54 din

Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea sesizarii, Curtea constatd urmatoarele.

12. Tn conformitate cu articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, controlul constitutionalit4tii legilor, in
prezenta cauza a unor prevederi din Codul contraventional, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de catre dl Serghei Mocanu
in dosarul nr.4r-4033/2018, pendinte la Curtea de Apel Chisinau. Astfel, sesizarea este formulata de
catre subiectul caruia i s-a conferit acest drept, in baza articolului 135 alin.(1) literele a) si g) din
Constitutie.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie termenul ,neinsemnata” din articolul 78
alin.(2) din Codul contraventional. Potrivit autorului exceptiei de neconstitutionalitate, prevederile
contestate nu respecta exigentele previzibilitatii si claritatii.

15. Conditia previzibilitatii este indeplinita atunci cand justitiabilul poate cunoaste, din chiar textul
normei juridice pertinente, iar la nevoie cu ajutorul interpretarii acesteia de catre instante sau cu ajutorul
unor juristi profesionisti, care sunt actiunile si omisiunile ce-i pot angaja raspunderea penala si care este
pedeapsa care ii poate fi aplicata, in cazul incalcarii unei norme (Seychell v.Malta, 28 august 2018, §41).

16. Cu referire la critica de neconstitutionalitate raportata la articolul 23 din Constitutie, Curtea
apreciaza ca aceasta nu poate fi retinuta, deoarece prevederile contestate nu sunt de natura sa incalce
criteriile referitoare la claritate si precizie. Curtea constata existenta Regulamentului de apreciere
medico-legala a gravitatii vatamarii corporale din 27 iunie 2003 emis de catre Ministerul Sanatatii, care
da o apreciere medico-legala a gravitati vatamarii integritatii corporale sau a sanatatii si care
mentioneaza, in pct.74, ca ,din vatamari neinsemnate fac parte leziunile ce nu genereaza o dereglare a
sanatatii mai mult de 6 zile sau o incapacitate permanenta de munca”. Acest regulament face parte din
cadrul normativ al Republicii Moldova, iar interpretul legii contraventionale trebuie sa-I aiba in vedere.
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17. Avand in vedere cele mentionate supra, Curtea considera ca textul supus controlului de
constitutionalitate este suficient de clar si de previzibil pentru destinatarii sai. Prin urmare, exceptia de
neconstitutionalitate este nefondata.

Din aceste motive, in baza articolului 26 din Legea cu privire la Curtea Constitufionala si a
articolelor 61 alin.(3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a textului
,neinsemnata” din articolul 78 alin.(2) din Codul contraventional, ridicata de catre dl Serghei Mocanu in
dosarul nr.4r-4033/2018, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intra in vigoare la data

adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

PRESEDINTE Mihai POALELUNGI

Nr.79. Chisinau, 28 mai 2019.
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