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Abrogat: 24.01.2014
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in scopul aplicarii celor mai bune practici de audit in activitatea desfasuratd de Curtea de Conturi,
in conditiile respectarii de catre auditori a cerintelor profesionale si etice stabilite pentru realizarea
procesului de audit, in conformitate cu art.7, art.15 si art.16 din Legea Curtii de Conturi nr.261-XVI din
05.12.2008, Curtea de Conturi

HOTARASTE:

1. Se aproba Standardele generale de audit ale Curtii de Conturi conform anexei nr.1.

2. Se aproba Standardele auditului regularitatii ale Curtji de Conturi conform anexei nr.2.

3. Se prescrie personalului cu atributii de audit al Curtii de Conturi respectarea obligatorie a
prezentelor Standarde de audit.

4. Departamentul metodologie si planificare strategica va asigura informarea si instruirea
personalului cu atributii de audit al Curtii de Conturi, intru aplicarea conforma a Standardelor aprobate
prin prezenta hotarire.

5. Controlul asupra asigurarii respectarii Standardelor generale de audit si a Standardelor auditului
regularitatii se pune in sarcina membrilor Curtii de Conturi, conducatorilor de subdiviziuni si echipei de
monitorizare a calitatii auditului a Curtii de Conturi.

6. Se abroga Hotaririle Curtii de Conturi nr.70 din 16.10.2006, nr.79 din 16.10.2006, nr.2 din
11.01.2007.

PRESEDINTELE CURTII DE CONTURI Ala POPESCU

Chisinau, 28 decembrie 2009.
Nr.58.

Anexa nr.1
la Hotarirea Curtii de Conturi
nr.58 din 28 decembrie 2009

. STANDARDELE GENERALE DE AUDIT

INTRODUCERE
Standardele generale de audit ale Curtii de Conturi au fost elaborate in baza normelor de audit ale
INTOSAL
Normele de audit INTOSAI se divizeaza in patru parti, dupa cum urmeaza:
1. Postulatele de baza
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2. Norme generale

3. Norme procedurale

4. Norme pentru elaborarea rapoartelor.

Standardele generale de audit ale Curtii de Conturi se bazeaza pe toate componentele normelor
INTOSAI, fiind adaptate particularitatilor constitutionale si legale nationale.

Standardele generale de audit definesc cerintele fundamentale pe care Curtea de Conturi si
auditorii acesteia trebuie sa le respecte pentru a realiza o activitate de audit conform standardelor
specifice etapelor de planificare, executare si raportare, la un nivel ridicat al calitatii auditelor.

Scopul acestor standarde este de a stabili principiile generale aplicabile tuturor tipurilor de audit
efectuate de catre Curtea de Conturi.

Principiile generale de audit sint:

- Auditorii Curtii de Conturi sint independenti si obiectivi;

- Auditorii Curtii de Conturi evita conflictul de interese cu entitatile auditate;

- Auditorii Curtii de Conturi detin competentele profesionale necesare;

- Auditorii Curtii de Conturi isi exercite atributiile respectind standardele de audit ale Curiii de
Conturi si pe cele internationale.

in scopul mentinerii la nivelul cuvenit a modului unic de indeplinire obiectiva a obligatiunilor,
promovarii unei culturi inalte si asigurarii unei performante in activitatea desfasurata, prin stabilirea
principiilor si normelor fundamentale de conduita profesionala si a obligatiunilor etice la exercitarea
misiunilor auditului regularitatii, angajatii Curtii de Conturi vor respecta Codul deontologic al angajatului
cu atributii de audit al Curtji de Conturi, aprobat prin Hotarirea Curtii de Conturi nr.46 din 15 iulie 2008.

Curtea de Conturi a stabilit urmatoarele standarde generale de audit aplicabile pentru toate etapele
de realizare a misiunii de audit, care schematic se prezinta in felul urmator:

STANDARDELE GENERALE DE AUDIT

{1

Independenta Competenta Confidentialitate Obiective si
si obiectivitate profesionala responsabilitate

{1

Standarde de audit aplicabile etapelor

Planificare Executare Raportare

1.1. Independenta si obiectivitate

Auditorii Curtii de Conturi trebuie sa fie independenti fata de puterea legislativului,
executivului si de entitatea auditata.

Activitatea de audit desfasurata de personalul cu atributii de audit al Curtii de Conturi (in continuare
— auditor) trebuie realizata in conditii de independenta deplind, aceasta presupunind independenta
functionala, operationala si financiara fata de entitate.

Activitatea de audit a auditorului impune o independenta deplina a acestuia in afara oricarei
influente, in special o independenta de interesele personale sau de presiunea externa. Auditorul trebuie
sa ramina independent fata de entitate, tratind cu obiectivitate rezultatele auditului.

Competentele legale ale Curtii de Conturi ofera auditorului accesul nelimitat la actele, documentele
si informatiile necesare pentru exercitarea atributiilor sale de audit, oricare ar fi persoanele fizice sau
juridice detinatoare. La rindul sau, entitatea auditata trebuie sa asigure auditorului accesul la orice date
si informatii necesare, relevante intru realizarea adecvata a misiunii acestuia.

Pentru independenta auditorului este important ca entitatea sa nu influenteze executarea
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mandatului lui. Auditorul nu poate fi obligat sa efectueze, sa modifice sau sa se abtina de la efectuarea
unor proceduri de audit, precum si sa modifice constatarile, concluziile si recomandarile auditului.

In cadrul mandatului legal de efectuare a auditului, auditorul trebuie s& evite influenta tuturor
tipurilor de activitate politica care ar putea afecta capacitatea lui impartiala de indeplinire a obligatiilor
profesionale.

Concluziile, opiniile si recomandarile auditorului trebuie sa fie bine chibzuite si sa nu fie influentate
decit de probe si fapte justificate si legale. Acesta trebuie sa aplice corect informatiile si explicatiile
prezentate de entitati sau de terte persoane, astfel incit concluziile sa nu fie afectate de opiniile altor
persoane. La crearea echipelor de audit se vor analiza toate aspectele, in scopul evitarii conflictelor de
interese intre auditori si entitatea auditata.

Independenta si obiectivitatea auditorilor trebuie evaluatd periodic de catre conducatorii
subdiviziunilor, dupa caz, de catre membrii si conducerea Curtii de Conturi. Evaluarile vor confirma daca:

- auditorul detine competenta necesara si corespunzatoare, solicitata la realizarea auditului;

- auditorul este familiarizat cu politicele si procedurile de audit ale Curtii de Conturi;

- exista sau nu derogari, relatii neconforme prevederilor legii;

- exista sau nu amenintari la adresa independentei auditorului si daca acestea sint semnificative ori
nu.

1.2. Competenta profesionala

Auditorii Curtii de Conturi trebuie sa detina competentele necesare pentru exercitarea
atributiilor prevazute de legislatie.

Auditorii Curtii de Conturi trebuie sa posede ansamblul de calificari si experienta necesara pentru
a-si indeplini in mod eficient mandatul de audit. Indiferent de tipul auditului care urmeaza sa fie realizat
in conformitate cu acel mandat, activitatea de audit trebuie executata de catre auditorii ai caror formare
si experienta corespund naturii, domeniului si complexitatii acestei activitat;.

Auditorul trebuie sa:

- se conformeze tuturor SIA relevante pentru indeplinirea misiunii de audit. Un SIA este relevant
atunci cind este in vigoare, si exista circumstantele la care SIA se refera:

- inteleaga textul SIA, inclusiv modul de aplicare a acestuia si a altor materiale explicative
necesare.

In activitatea sa, auditorul trebuie s& aplice metodologii, proceduri si tehnici care sa corespunda
standardelor de audit nationale si internationale, precum si celor mai bune practici in domeniu.

Auditorii trebuie sa-si mentina competenta printr-o pregatire profesionala adecvata.

Auditorul poate sa planifice si sa solicite argumentat angajarea expertilor externi pentru a fi
implicati in realizarea diferitor etape ale auditului. Obtinerea consultantei din partea unui expert extern nu
elibereaza auditorul de responsabilitatea pentru opiniile sau concluziile formulate in cadrul auditului.

1.3. Confidentialitate

Datele referitoare la entitatile auditate, obtinute de catre auditori pe parcursul realizarii sarcinilor lor,
nu trebuie sa fie utilizate decit pentru formarea unei opinii de audit sau elaborarea unui raport in
conformitate cu responsabilitatile proprii unui auditor.

Este esential sa se pastreze confidentialitatea asupra obiectului auditului si a datelor obtinute in
timpul realizarii acestuia. Totusi, entitatile auditate vor fi informate despre constatarile, concluziile cu
privire la neregularitatile si ilegalitatile descoperite in procesul de audit.

Documentele de lucru care includ informatia obtinuta de catre auditor in cadrul exercitarii auditului
reprezinta proprietatea Curtii de Conturi.

Informatia din documente este confidentiala si nu poate fi divulgata tertelor persoane. Acestia din
urma nu au dreptul sa ceara auditorului documente sau copiile acestora, cu exceptia cazurilor prevazute
de legislatia in vigoare, care pot fi:

- oferirea probelor in cazul unor proceduri legale;

- prezentarea, la solicitarea autoritatilor competente imputernicite, a aspectelor cu privire la



nerespectarea prevederilor legale.
De asemenea, auditorul are dreptul profesional de a prezenta informatii in situatiile cind trebuie sa:
- protejeze interesele auditorului;
- raspunda unei cereri sau investigatii facute de organele competente imputernicite.

1.4. Obiective si responsabilitate

Obiectivele generale ale auditorului sint:

- aplicarea conforma a standardelor de audit si a prevederilor legislatiei de domeniu;

- obtinerea unui impact real in imbunatatirea managementului financiar public in rezultatul
efectuarii profesioniste a auditului;

- evaluarea contributiei sale in activitatea Curtii de Conturi la nivelul care ar asigura transformarea
ei intr-o institutie suprema de audit;

- respectarea principiilor generale si normelor de conduita la desfasurarea misiunilor de audit si
exercitarea atributiilor functionale.

Auditorul trebuie sa respecte procedurile Curtii de Conturi cu privire la elaborarea si prezentarea
rapoartelor de audit.

Anexa nr.2
la Hotarirea Curtji de Conturi
nr.58 din 28 decembrie 2009

I. STANDARDELE AUDITULUI REGULARITATII
APLICABILE ETAPEI DE PLANIFICARE

Scopul Standardelor auditului regularitatii aplicabile etapei de planificare este de a stabili cerinte
specifice in vederea planificarii auditului intr-un mod eficient si eficace, cu asigurarea realizarii acestuia
intr-o perioada de timp si intr-un domeniu bine determinate, ceea ce va garanta obfinerea rezultatelor
propuse cu minimum de resurse, costuri si efort.

Standardele auditului regularitatii aplicabile etapei de planificare au fost elaborate in conformitate
cu standardele de audit SIA 300 “Planificarea auditului situatiilor financiare”, SIA 315 “ldentificarea si
evaluarea riscului de denaturare semnificativa”, SIA 320 “Pragul de semnificatie in planificarea si
desfasurarea unui audit”, SIA 530 “Esantionarea”.

Auditorul trebuie sa-si planifice sarcinile in asa fel incit sa asigure realizarea unui audit de
inalta calitate, cu economia, eficienta, eficacitatea si promptitudinea corespunzatoare. (NA 3.1.1.).

La planificarea unui audit, pasii urmariti sint urmatorii:

» Colectarea informatiilor despre entitatea auditata si organizarea acesteia, pentru a
determina riscurile si a evalua importanta relativa;

* Definirea obiectivelor gi sferei auditului;

* Realizarea unei analize preliminare pentru a determina metodele ce trebuie sa fie adoptate
si natura si amploarea investigatiilor ulterioare;

* Evidentierea problemelor speciale prevazute la planificarea auditului;

» Determinarea necesitatilor personalului si formarea echipei care urmeaza sa realizeze
auditul. (NA 3.1.4.)

Obiectivul auditorului este de a planifica misiunea de audit, astfel incit aceasta sa se desfasoare
intr-o maniera eficace.

Dispozitii:

P1. Auditorul in cadrul activitatilor de planificare trebuie sa stabileasca o strategie generala
de audit care sa defineasca domeniul de aplicare, plasarea in timp si directia auditului, si care sa
furnizeze indrumari privind elaborarea planului de audit (SIA 300 pct.7)

Aplicare si alte materiale explicative

Planificarea auditului regularitatii prevede organizarea lucrarilor de audit in asa fel, incit atentia



auditorului sa fie concentrata asupra celor mai importante directii ale misiunii: determinarea problemelor
potentiale si executarea operativa a activitatilor de audit. Natura si amploarea activitatilor de planificare
vor varia in functie de dimensiunea si complexitatea entitatii, de profesionalismul auditorilor, de
experienta anterioara la entitatea auditata, precum si de alte criterii.

Planificarea auditului regularitatii implica stabilirea Planului general de audit (Strategiei generale de
audit) si elaborarea unui program de audit.

1.1. Cunoasterea si intelegerea entitatii auditate

Obiectivul auditorului este de a intelege entitatea si mediul sau, inclusiv controlul intern al entitatii,
pentru a identifica si evalua riscurile de denaturare semnificativa a informatjilor, in masura in care se
datoreaza fraudei sau erorii, la nivelul situatiilor financiare si al afirmatiilor.

Dispozitii:

P2. La realizarea intelegerii entitatii si a mediului sau auditorul trebuie sa perceapa
urmatoarele aspecte:

a) Sectorul de activitate, cadrul de reglementare si alti factori externi relevanti, inclusiv
cadrul general de raportare financiar aplicabil;

b) Natura entitatii, inclusiv operatiunile sale; modul in care entitatea este structurata si
finantata, pentru a permite auditorului sa inteleaga clasele de tranzactii, soldurile conturilor si
prezentarile din situatiile financiare;

c) Selectarea si aplicarea politicilor contabile de catre entitate, inclusiv motivele modificarii
acestora;

d) Obiectivele si strategiile entitatii;

e) Evaluarea si revizuirea performantei financiare a entitatii. (SIA 315 pct.11.)

Aplicare si alte materiale explicative:

Auditorul trebuie sa ia in consideratie urmatoarele aspecte relevante factorilor aferenti domeniului
de activitate, cadrului de reglementare si altor factori externi care ar putea influenta asupra entitatii:
cadrul general de reglementare relevant domeniului de activitate; legislatia si reglementarile care
afecteaza semnificativ operatiunile entitatii; conditile economice generale, inflatia; disponibilitatea
finantarii etc.

Auditorul trebuie sa identifice aspectele importante ale naturii entitatii, inclusiv structura complexa a
entitatii, organigrama, operatiunile, sursele de finantare, auditul intern etc.

Analizind politicile si cadrul de contabilitate, auditorul evalueaza daca acestea sint adecvate pentru
activitatea sa si in conformitate cu cadrul de raportare financiara contabil aplicabil si politicile contabile
folosite in domeniul de activitate relevant.

La obtinerea intelegerii obiectivelor, strategiilor si riscurilor afacerii entitatii auditorul poate lua in
consideratie: progresele din domeniul de activitate; produsele si serviciile noi; extinderea activitatji; noile
proceduri utilizate Tn contabilitate, care au drept rezultat un risc de denaturare semnificativa a situatiilor
financiare.

Intelegerea performantei financiare a entitatii ajutd auditorul s& ia in consideratie masura in care
activitatile pentru atingerea performantelor sporesc riscurile de denaturare semnificativa, inclusiv cele
cauzate de frauda.

Procedurile de audit aplicate de catre auditor pentru obtinerea intelegerii entitatii si a mediului sau,
in vederea identificarii si evaluarii riscurilor de denaturare semnificativa, trebuie sa includa.

- intervievarea conducerii si a altor categorii de personal din cadrul entitatii, care il ajuta pe auditor
sa evalueze aplicabilitatea anumitor politici contabile, eficienta controlului intern conceput de entitate;

- observarea si examinarea operatiunilor entitatii, planurilor de activitate, rapoartelor entitatii,
informatiilor obtinute din perioadele anterioare;

- proceduri analitice, care ajuta la identificarea tranzactiilor sau evenimentelor neobisnuite, precum
si a valorilor, ponderilor si tendintelor care ar putea ajuta auditorul la identificarea riscurilor de denaturare
semnificativa, in special a celor cauzate de frauda.



1.2. Determinarea materialitatii (pragul de semnificatie)

Prezentele norme sint elaborate in baza SIA 320 “Pragul de semnificatie in planificarea si
desfasurarea unui audit” si abordeaza responsabilitatea auditorului in aplicarea conceptului de prag de
semnificatie in planificarea si desfagurarea unui audit al regularitatii, explica modul in care pragul de
semnificatie se aplica in evaluarea efectului denaturarilor identificate asupra auditului si a denaturarilor
necorecte, daca ele exista, asupra situatiilor financiare.

Obiectivul auditorului consta in aplicarea conceptului prag de semnificatie in planificarea si
efectuarea auditului.

Materialitatea defineste caracterul semnificativ al categoriilor de operatiuni economico-financiare
care, prin omisiune sau consemnarea eronatd, ori prin incalcarea legislatiei contabile, ar influenta
semnificativ rapoartele financiare ale entitatii.

Dispozitii:

P3. La elaborarea planului general de audit, auditorul trebuie sa determine materialitatea
(pragul de semnificatie) pentru situatiile financiare ca intreg.

Daca in circumstantele specifice entitatii exista una sau mai multe clase de tranzactii
specifice, solduri ale conturilor sau prezentari pentru care se asteapta sa existe denaturari, avind
o valoare mai mica decit pragul de semnificatie stabilit la nivelul situatiilor financiare, care sa
influenteze deciziile economice ale utilizatorilor luate in baza rapoartelor, auditorul va determina
si nivelul sau nivelurile pragului de semnificatie ce vor fi aplicate pentru acele anumite clase de
tranzactii, solduri ale conturilor sau prezentari. (SIA 320 pct.10)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Pragul de semnificatie in cadrul auditarii situatiilor financiare la entitatile care utilizeaza banii publici
si administreaza patrimoniul public se stabileste la nivelul de 2% din cheltuielile totale, 2% din veniturile
totale si de 4% din activele totale.

Auditorul trebuie sa semnifice erorile, faptele ce presupun frauda sau alte actiuni ilegale in situatia
financiara a entitatii ca fiind materiale, atunci cind exista probabilitatea ca utilizatorii raportului de audit au
tras concluzii si au luat decizii, cunoscind existenta faptelor de eroare/frauda. De asemenea, auditorul
trebuie sa determine si sa analizeze cauza denaturarii semnificative a raportului financiar al entitatii,
stabilind anumite criterii ce vor determina materialitatea erorii sau fraudei si vor da posibilitate sa reduca
riscul de audit pina la un nivel acceptabil (spre exemplu, controlorul va extinde volumul procedurilor de
audit sau va solicita conducerea entitatii in vederea corectarii raportului financiar; va examina caracterul
semnificativ atit la nivelul raportului financiar in ansamblu, cit si la nivelul soldurilor individuale ale
conturilor, categoriilor de operatiuni, anexelor la raportul financiar etc.).

Evaluarea de catre auditor a caracterului semnificativ (materialitatii) referitor la soldurile anumitor
conturi si categoriilor de operatiuni va ajuta auditorul sa decida la care indicatori este necesar de atras
atentia si daca urmeaza sau nu de aplicat procedurile de esantionare si/ori cele analitice.

Pentru a micsora probabilitatea denaturarilor nedescoperite, la planificarea auditului auditorul poate
stabili un nivel de semnificatie mai redus decit cel care se presupune a fi utilizat la evaluarea rezultatelor
auditului.

La evaluarea autenticitatii rapoartelor financiare prezentate, auditorul trebuie sa determine daca
totalitatea denaturarilor descoperite in cadrul auditului si necorectate au un caracter semnificativ.

Totalitatea denaturarilor necorectate include:

= denaturarile descoperite de auditor, inclusiv efectul net al denaturarilor necorectate, identificate in
procesul auditului regularitatii din perioada precedents;

= evaluarea de catre auditor a altor denaturari care nu pot fi identificate separat (spre exemplu,
nivelul erorii presupuse).

Auditorul va stabili criteriile de determinare a materialitatii in baza rationamentului sau profesional,
factorilor care afecteaza rapoartele financiare ale entitatii, precum si a informatiilor care influenteaza sau
pot influenta utilizatorii raportului de audit.

Auditorul va lua in consideratie urmatorii factori, a caror enumerare nu este exhaustiva:

= utilizarea mijloacelor banesti, a patrimoniului public pentru alte activitati/scopuri decit cele pentru



care au fost alocate;

= prevederile actelor legislative si normative;

= situatia soldurilor individuale reflectate in rapoartele financiare si interdependenta lor;

= omiterea inregistrarilor in documentele entitatii auditate, a informatiilor care stau la baza unor
decizii semnificative luate de persoanele din cadrul conducerii entitatii;

= furnizarea unor informatii eronate sau netransmiterea/neprezentarea informatiilor necesare
autoritatilor care, dupa competenta, adopta decizii asupra alocarii mijloacelor financiare.

1.3. Identificarea si evaluarea riscurilor de denaturare
semnificativa prin intelegerea entitatii

Obiectivul auditorului este de a identifica si evalua riscurile de denaturare semnificativa a
informatiilor, in masura in care se datoreaza fraudei sau erorii, la nivelul situatiilor financiare si al
afirmatiilor prin intelegerea entitatii si a mediului sau, inclusiv a controlului intern al entitatii, furnizind,
astfel, o baza pentru elaborarea si implementarea de raspunsuri la riscurile de denaturare semnificativa
evaluate.

Dispozitii:

Proceduri de evaluare a riscului gi activitati conexe:

P4. Auditorul trebuie sa efectueze proceduri de evaluare a riscului pentru a furniza o baza de
identificare si evaluare a riscurilor de denaturare semnificativa la nivelul situatiilor financiare si al
afirmatiilor. Procedurile de evaluare a riscului, prin ele ingele, totusi, nu ofera suficiente probe de
audit adecvate pe care sa se bazeze opinia de audit. (SIA 315 pct.5)

Identificarea gi evaluarea riscurilor de denaturare semnificativa

P5. Auditorul trebuie sa evalueze si sa identifice riscurile de denaturare semnificativa la
nivelul situatiilor financiare, tranzactiilor, soldurilor conturilor si prezentarilor, cu scopul de a
asigura o baza pentru conceperea si desfasurarea procedurilor de audit viitoare. (SIA 315 pct.25)

P6. in acest scop, auditorul trebuie:

a) sa identifice riscurile prin procesul de obtinere a intelegerii entitatii si a mediului sau,
inclusiv a controalelor relevante care se refera la riscuri si prin luarea in considerare a claselor de
tranzactii, soldurilor conturilor si prezentarilor din situatiile financiare;

b) sa evalueze riscurile identificate si masura in care acestea se refera, in linii generale, la
situatiile financiare ca intreg si pot afecta numeroase afirmatii;

c) sa coreleze riscurile identificate cu ceea ce ar putea functiona gresit la nivelul afirmatiilor,
tinindu-se cont de controalele relevante pe care auditorul intentioneaza sa le testeze;

d) sa ia in considerare probabilitatea denaturarii, inclusiv posibilitatea unor multiple
denaturari si masura in care dimensiunea eventualei denaturari ar putea avea drept rezultat o
denaturare semnificativa. (SIA 315 pct.26)

Riscuri care impun o atentie speciala pentru audit

P7. Ca parte a evaluarii riscului, auditorul trebuie sa determine masura in care oricare dintre
riscurile identificate reprezinta, potrivit rationamentului auditorului, riscuri semnificative. La
exercitarea acestui rationament, auditorul trebuie sa excluda efectele controalelor identificate
aferente riscului. (SIA 315 pct.27)

P8. La exercitarea rationamentului prin care unele riscuri sint considerate semnificative,
auditorul trebuie sa ia in consideratie:

a) masura in care riscul este un risc de frauda;

b) masura in care riscul este legat de aspecte recente, semnificative, economice, contabile
sau de alta natura si, deci, necesita o atentie speciala; complexitatea tranzactiilor;

c) masura in care riscul implica tranzactii semnificative cu partile afiliate; gradul de
subiectivitate in evaluarea informatiilor financiare eferente riscului, in special evaluarile care
implica o gama larga de incertitudini; si

d) masura in care riscul implica tranzactii semnificative care sint in afara activitatilor
normale ale entitatii, sau par a fi neobisnuite, din alte puncte de vedere. (SIA 315 pct.28)



P9. Auditorul, daca a determinat existenta unui risc semnificativ, trebuie sa inteleaga
controalele entitatii, inclusiv activitatile de control, relevante pentru acel risc. (SIA 315 pct.29)

Riscuri pentru care procedurile de fond asigura suficiente probe de audit adecvate

P10. Cit priveste anumite riscuri, auditorul poate considera ca nu este posibila sau
realizabila obtinerea de suficiente probe de audit adecvate numai in urma procedurilor de fond.
Astfel de riscuri pot fi aferente inregistrarii inexacte sau incomplete a claselor obisnuite si
semnificative de tranzactii sau solduri ale conturilor, ale caror caracteristici permit adesea
procesarea foarte automatizata, cu o redusd sau nici o interventie manuala. In astfel de cazuri,
controalele entitatii asupra acestor riscuri sint relevante pentru audit si auditorul trebuie sa
obtina intelegerea acestora. (SIA 315 pct.30)

Verificarea evaluarii riscurilor

P11. Evaluarea riscurilor de denaturare semnificativa la nivelul afirmatiilor de catre auditor
se poate modifica pe parcursul auditului, pe mdsurd ce se obtin probe suplimentare de audit. in
cazurile in care auditorul obtine probe de audit prin derularea unor proceduri de audit viitoare sau
daca se obtin informatii noi, oricare dintre acestea ar fi in contradictie cu probele de audit pe care
auditorul isi bazeaza initial evaluarea, auditorul trebuie sa verifice evaluarea si sa modifice, in
consecinta, procedurile de audit planificate anterior. (SIA 315 pct.31)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Identificarea si evaluarea riscurilor de denaturare semnificativa se efectueaza de catre auditor /a
nivelul situatiilor financiare si la nivelul afirmatiilor.

Riscurile la nivelul situatiilor financiare pot deriva, in special, dintr-un control intern slab, care poate
genera indoieli cu privire la auditarea situatiilor financiare. Astfel, ingrijorarile legate de credibilitatea
datelor din evidenta contabila a entitatii pot duce la concluzionarea imposibilitatii obtinerii de catre auditor
a probelor suficiente si adecvate pentru a-si fundamenta opinia de audit.

La evaluarea riscurilor la nivelul afirmatiilor auditorul ia in consideratie: afirmatiile in legatura cu
clasele de tranzaciii si evenimente pentru perioada supusa auditului; afirmatiile despre soldurile
conturilor la sfirgitul perioadei; afirmatii despre descriere si prezentare. Riscurile la nivelul afirmatiilor
pentru clase si tranzactii, solduri ale conturilor si prezentari trebuie luate in consideratie, deoarece
contribuie direct la determinarea naturii, plasarii in timp si amplorii procedurilor de audit viitoare la nivelul
afirmatiilor, care sint necesare pentru obtinerea probelor de audit suficiente si adecvate.

Identificarea riscurilor semnificative este corelata cu existenta tranzactiilor neobisnuite, care nu sint
specifice entitatii, deoarece cer de la conducere aplicarea unor proceduri specifice tranzactiei date. De
asemenea, auditorul trebuie sa evalueze modul in care conducere a implementat proceduri de control ca
raspuns la astfel de riscuri de denaturare semnificativa.

O atentie sporitd trebuie acordatd riscurilor semnificative cauzate de frauda. In acest sens,
auditorul evalueaza daca selectarea si aplicarea politicilor contabile de catre entitate, in special cele
privind tranzactiile complexe.

Este posibila situatia cind pe parcursul auditului riscurile evaluate pot sa nu reflecte corect anumite
situatii din cadrul entitatii, iar procedurile de audit viitoare planificate pot sa nu fie eficiente in detectarea
denaturarilor semnificative. in acest caz, auditorul trebuie sa revizuiasca evaluarea riscurilor si, respectiv,
procedurile de audit planificate.

1.4. Evaluarea sistemului de control intern

Dispozitii:

Controlul intern al entitatii

P12. Auditorul trebuie sa inteleaga controlul intern relevant pentru audit. Masura in care un
control individual, sau in combinatie cu altele, este relevant pentru audit depinde de
rationamentul profesional al auditorului. (SIA 315 pct.12)

Natura si amploarea intelegerii controalelor relevante

P13. Atunci cind se obtine o intelegere a controalelor relevante pentru audit, auditorul
trebuie sa evalueze conceperea acestor controale si sa determine masura in care acestea au fost



implementate, prin efectuarea de proceduri suplimentare interogarii personalului entitatii. (SIA
315 pct.13)

Componentele controlului intern

Mediul de control

P14. Auditorul trebuie sa obtina o intelegere a mediului de control, inclusiv masura in care:

a) Conducerea a creat si mentinut o cultura bazata pe onestitate si conduita etica; si

b) Punctele forte ale elementelor mediului de control asigura o baza adecvata pentru
celelalte componente ale controlului intern, inclusiv masura in care aceste componente nu sint
subminate de deficientele mediului de control. (SIA 315 pct.14)

Procesul de evaluare a riscului entitatii

P15. Auditorul trebuie sa obtina intelegerea masurii in care entitatea dispune de un proces
pentru identificarea riscurilor afacerii relevante pentru obiectivele de raportare financiara;
estimarea semnificatiei riscurilor; evaluarea probabilitatii aparitiei acestora; si decizia cu privire
la actiunile de abordare a acestor riscuri. (SIA 315 pct.15)

Sistemul informational, inclusiv procesele de activitate aferente, relevante pentru raportarea
financiara si comunicare

P16. Auditorul trebuie sa inteleaga sistemul informational, inclusiv procesele de activitate
aferente, relevante pentru raportarea financiara, inclusiv urmatoarele aspecte:

a) Clasele de tranzactii din operatiunile entitatii care sint semnificative pentru situatiile
financiare;

b) Procedurile atit din cadrul sistemelor tehnologiilor informationale (TI), cit si al sistemelor
manuale, prin care aceste tranzactii sint initiate, inregistrate, procesate, corectate dupa caz,
transpuse in registrul general si raportate in situatiile financiare;

c) Inregistrarile contabile aferente, informatiile justificate si conturile specifice din situatiile
financiare care sint utilizate pentru a initia, inregistra, procesa si raporta tranzactiile; aceasta
include corectarea informatiilor incorecte si modul in care informatiile sint transferate in registrul
general. inregistrarile pot fi manuale sau in format electronic;

d) Modul in care sistemul informational capteaza evenimentele si conditiile altele decit
tranzactiile, care sint semnificative pentru situatiile financiare;

e) Procesul de raportare financiara utilizat pentru intocmirea situatiilor financiare ale
entitatii, inclusiv a estimarilor contabile si prezentarilor semnificative; si

f) Controalele aferente intrarilor din registru, inclusiv intrarile nonstandard, folosite la
inregistrarea tranzactiilor si ajustarilor neobisnuite. (SIA 315 pct.18)

P17. Auditorul trebuie sa inteleaga modul in care entitatea comunica rolurile gi
responsabilitatile de raportare financiara si aspectele semnificative privind raportarea financiara,
inclusiv comunicarile dintre conducere si persoanele insarcinate cu guvernanta; comunicarile
externe, precum si cu autoritatile de reglementare. (SIA 315 pct.19)

Activitatile de control relevante pentru audit

P18. Auditorul trebuie sa inteleaga activitatile de control relevante pentru audit, acestea fiind
cele pe care auditorul le considera a fi de inteles in vederea evaluarii riscurilor de denaturare
semnificativa la nivelul afirmatiilor si conceperii unor proceduri de audit viitoare ca raspuns la
riscurile evaluate. (SIA 315 pct.20)

P19. Auditorul trebuie sa inteleaga modul in care entitatea a raspuns la riscurile aferente
sectorului informatic. (SIA 315 pct.21)

Monitorizarea controalelor

P20. Auditorul trebuie sa inteleaga activitatile principale pe care entitatea le utilizeaza pentru
a monitoriza controlul intern asupra raportarii financiare, inclusiv a celor aferente activitatilor de
control relevante pentru audit, precum si modul in care entitatea initiaza actiuni de remediere a
deficientelor din cadrul controalelor sale. (SIA 315 pct.22)

P21. Daca entitatea are functia de audit intern si, pentru a determina masura in care functia
de audit intern poate fi relevanta pentru audit, auditorul trebuie sa inteleaga urmatoarele:



a) Natura responsabilitatilor functiei de audit intern si a modului in care functia de audit
intern este corespunzatoare structurii organizationale a entitatii; si

b) Activitatile desfasurate sau care urmeaza a fi desfasurate in cadrul auditului intern. (SIA
315 pct.23)

P22. Auditorul trebuie sa inteleaga sursele de informatii utilizate in activitatile de
monitorizare ale entitatii, precum si a bazei in functie de care conducerea considera informatiile
suficient de credibile in acest scop. (SIA 315 pct.24)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Controlul intern este conceput, implementat si mentinut pentru a aborda riscurile care ameninta
atingerea obiectivelor entitatii ce se refera la:

a) Credibilitatea raportarii financiare a entitatii;

b) Eficienta si eficacitatea operatiunilor acesteia; si

c) Conformitatea activitatii sale cu reglementarile aplicabile.

Reiesind din obiectivele controlului intern, auditorul trebuie sa ia in consideratie:

» Controlul intern privind protejarea activelor entitatii impotriva achizitionarii, utilizarii sau casarii
neautorizate;

* Controalele interne privind realizarea obiectivelor de raportare.

Auditorul, Tn vederea evaluarii conceperii si implementarii controlului intern al entitatii, utilizeaza
urmatoarele proceduri: chestionarea conducerii, observarea aplicarii controalelor interne specifice,
examinarea documentelor si rapoartelor, urmarirea tranzactiilor prin sistemul informational.

Componentele controlului intern includ:

= mediul de control;

= procesul de evaluare a riscurilor entitatii;

= procedurile de control;

= activitatile de control, si

= monitorizarea controalelor.

La evaluarea mediului de control auditorul trebuie sa ia in consideratie urmatoarele elementele
relevante: comunicarea si aplicarea valorilor de integritate si etica; angajamentul privind competenta;
participarea persoanelor insarcinate cu guvernanta (independenta fata de conducere, experienta si
statutul lor, amploarea implicarii lor etc.); filozofia conducerii si stilul de lucru; structura organizatorica;
atribuirea autoritatilor si responsabilitatilor; politici si practici de resurse umane.

in cadrul examindrii procesului de evaluare a riscurilor entitétii, auditorul va urmari modul in care
conducerea determina riscurile sale si, ulterior, le gestioneaza.

La evaluarea activitatilor de control auditorul se poate concentra asupra identificarii si intelegerii
activitatilor de control ce abordeaza domenii in care se considera ca riscurile de denaturare semnificativa
pot fi mai ridicate.

Auditorul examineaza modul si eficienta cu care conducerea efectueaza monitorizarea controalelor
in vederea asigurarii realizarii obiectivelor specifice entitatii.

Evaluarea controlului intern efectuata la etapa de planificare presupune urmatoarele aspecte:

= efectuarea unei evaluari preliminare a sistemului de control intern pentru a stabili daca acesta
este relevant si contribuie la realizarea obiectivelor auditului;

= determinarea faptului care dintre elementele sistemului controlului intern poate fi caracterizat ca
element-cheie si daca acesta a functionat corespunzator in intreaga perioada auditata;

= verificarea faptului daca conducerea entitatii a stabilit proceduri de control corespunzatoare si
daca acestea sint relevante pentru realizarea obiectivelor de control propuse.

1.5. Esantionarea in audit
Normele de esantionare au fost elaborate in conformitate cu SIA 530 “Esantionarea in audit” si SIA
500 “Probe de audit’, care abordeaza responsabilitatea auditorului de a elabora si a efectua proceduri de
audit in scopul obfinerii probelor de audit suficiente si adecvate pentru formularea concluziilor rezonabile
pe care auditorul sa-si bazeze opinia si sa ofere indrumari cu privire la metodele de selectare a



elementelor de testat, aflate la dispozitia auditorului, una dintre metode fiind esantionarea in audit.

Normele de esantionare selectiva se aplica atunci cind auditorul a decis sa utilizeze esantionarea
in audit pentru efectuarea procedurilor de audit. Aceasta trateaza utilizarea de catre auditor a
esantionarii statistice si nestatistice la planificarea si selectarea esantionului de audit, efectuarea testelor
controalelor si testelor de detaliu, precum si evaluarea rezultatelor esantionului.

Obiectivul auditorului in cazul utilizarii esantionarii in audit este de a furniza o baza rezonabila
pentru formularea de catre auditor a concluziilor cu privire la populatia din care este selectat esantionul.

Dispozitii:

Proiectarea egsantionului, dimensiunea si selectarea elementelor de testat.

P23. La proiectarea esantionului in audit, auditorul trebuie sa ia in considerare scopul
procedurii de audit si caracteristicile populatiei din care va fi extras esantionul. (SIA 530 pct.6)

P24. Auditorul trebuie sa determine o dimensiune a esantionului, suficienta pentru a reduce
riscul de esantionare la un nivel acceptabil de scazut. (SIA 530 pct.7)

P25. Auditorul trebuie sa selecteze elementele esantionului astfel incit fiecare unitate de
esantionare din cadrul populatiei sa poata fi selectata. (SIA 530 pct.8)

Efectuarea procedurilor de audit

P26. Auditorul trebuie sa efectueze proceduri de audit, adecvate scopului propus, cu privire
la fiecare element selectat. (SIA 530 pct.9)

P27. Daca procedura de audit nu este aplicabila elementului selectat, auditorul trebuie sa
efectueze procedura asupra unui element inlocuit. (SIA 530 pct.10)

P28. Daca auditorul nu poate aplica procedurile de audit proiectate sau proceduri alternative
cu privire la un element selectat, auditorul trebuie sa trateze acel element drept o deviere de la
controlul prescris, in cazul testelor controalelor, sau o denaturare, in cazul testelor de detaliu.
(SIA 530 pct.11)

Natura si cauza devierilor si denaturéarilor

P29. Auditorul trebuie sa investigheze natura si cauza oricaror devieri sau denaturari
identificate si sa evalueze efectul lor posibil asupra scopului procedurii de audit si altor domenii
ale auditului. (SIA 530 pct.12)

P30. in circumstante extrem de rare in care auditorul considerd o denaturare sau o deviere
descoperita in cadrul unui egsantion drept o neregularitate, auditorul trebuie sa atinga un grad
ridicat de certitudine ca acea denaturare sau deviere nu este reprezentativa pentru populatie.

Auditorul trebuie sa atinga acest grad ridicat de certitudine prin efectuarea procedurilor de
audit suplimentare, pentru a obtine suficiente probe de audit adecvate ca acea denaturare sau
deviere nu afecteaza restul populatiei. (SIA 530 pct.13)

Planificarea denaturarilor

P31. in cazul testelor de detaliu auditorul trebuie sd proiecteze denaturdrile identificate in
esantionul din cadrul populatiei. (SIA 530 pct.14)

Evaluarile rezultatelor esantionarii in audit

P32. Auditorul trebuie sa evalueze rezultatele aferente esantionului si masura in care
utilizarea esantionarii in audit a furnizat o baza rezonabila pentru concluzia referitoare la
populatia care a fost testata. (SIA 530 pct.15)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Esantionarea in audit poate fi aplicata atit cu scopul de a selecta entitatea, tema, domeniul, cit si
pentru a selecta un esantion din totalitatea operatjilor si documentelor ce se supun auditului.

Riscul de neegsantionare

Riscul de neesantionare presupune utilizarea procedurilor de audit neadecvate, sau interpretarea
eronata a probelor de audit, si esecul de a recunoaste o denaturare sau o deviere.

Unitatea de esantionare

Unitatile de esantionare sint elementele individuale care constituie o populatie. Ele pot fi elemente
fizice (de exemplu, verificari listate in foile de depozit, intrari referitoare la venituri, facturi, liste de
debitori, creditori s.a.) sau unitati monetare.



Denaturarea tolerabila

La proiectarea unui esantion, auditorul determina denaturarea tolerabila pentru a aborda riscul ca
denaturarile nesemnificative colective sau individuale sa poata determina denaturarea semnificativa a
situatiilor financiare si sa ofere o marja a denaturarilor nedetectate posibile.

Denaturarea tolerabila reprezinta aplicarea pragului de semnificatie functional, asa cum este definit
in ISA 320, unei proceduri specifice de esantionare. Denaturarea tolerabila poate avea aceeasi valoare
sau o valoare mai scazuta decit pragul de semnificatie functional.

Determinarea egantionului, dimensiunea gi selectarea elementelor de testat

Determinarea esantionului

Esantionarea in audit i permite auditorului sa obtina si sa evalueze probe de audit pentru a formula
si sprijini concluzia cu privire la populatia din care a fost extras esantionul si poate fi aplicata utilizind fie
abordarile esantionarii nestatistice, fie abordarile esantionarii statistice.

La determinarea esantionului de audit, auditorul ia in consideratie scopul ce trebuie atins si
combinatia de proceduri de audit cu probabilitatea cea mai mare de a atinge acest scop. Luarea in
consideratie a naturii probelor de audit cautate si a conditiilor devierii sau denaturarii posibile si altor
caracteristici referitoare la acele probe de audit va contribui la definitivarea devierii sau denaturarii si a
populatiei ce trebuie utilizatad pentru esantionare.

Luind in considerare caracteristicile unei populatii din care a fost extras esantionul, auditorul poate
determina daca stratificarea sau selectarea in functie de valoare este adecvata.

Decizia cu privire la masura in care ar trebui utilizatd o abordare nestatistica sau statistica a
esantionului este o chestiune care tine de rationamentul auditorului.

Dimensiunea esantionului

Nivelul riscului de esantionare pe care auditorul este dispus sa-I accepte afecteaza dimensiunea
prevazuta a esantionului. Cu cit este mai redus riscul pe care auditorul este dispus sa-l accepte, cu atit
mai mare va trebui sa fie dimensiunea esantionului.

Riscul de esantionare poate duce la doua tipuri de concluzii generatoare de erori:

« Tn cazul unui test al controalelor, concluzia potrivit careia controalele sint mai eficiente decit cum
sint in realitate, sau in cazul testelor de detaliu, concluzia ca nu exista o denaturare semnificativa cind
de fapt exista.

« In cazul unui test al controalelor, concluzia potrivit cdreia controalele sint mai putin eficiente decit
cum sint Tn realitate, sau in cazul unui test de detaliu, concluzia ca existd o denaturare semnificativa,
cind de fapt nu exista.

Dimensiunea esantionului poate fi determinata prin aplicarea unei formule pe baza statistica sau
prin exercitarea rationamentului profesional.

Selectarea elementelor de testat

Un esantion poate fi selectat prin metode statistice sau nestatistice; prin utilizarea programelor
computerizate sau tabelelor cu numere intimplatoare; selectari sistematice si nesistematice.

Decizia de a utiliza una din aceste metode este luatd de auditor conform aprecierii sale
profesionale in circumstante concrete. De exemplu, in cazul testarii controlului intern, analiza
caracterului si cauzelor erorilor va fi mult mai importanta decit analiza statistica a existentei sau lipsei
erorilor. In acest caz, esantionul nestatistic poate fi cel mai potrivit.

in cazul esantionérii statistice, elementele esantionului sint selectate astfel incit fiecare unitate de
esantionare sa prezinte o probabilitate cunoscuté de a fi selectats. in cazul esantionarii nestatistice, este
utilizat rationamentul in selectarea elementelor esantionului.

Deoarece scopul esantionarii este furnizarea unei baze rezonabile de formulare a concluziilor de
catre auditor cu privire la populatia din care este selectat esantionul, este important ca auditorul sa
selecteze un esantion reprezentativ, astfel incit sa evite alegerea elementelor esantionului care sa
prezinte caracteristici tipice ale populatjei.

Auditorul, reiesind din rationamentul profesional, va aplica metode de selectare a esantioanelor
prin utilizarea selectarii aleatorii, sistematice si intimplatoare.

Natura si cauza devierilor si denaturéarilor



La analiza devierilor si denaturarilor identificate, auditorul poate observa ca multe dintre acestea au
o trasaturd comund (de exemplu, tipul de tranzactie, locatia sau perioada de timp). In astfel de
circumstante auditorul poate decide sa identifice toate elementele din cadrul populatiei care prezinta
trasatura comuna si sa extinda procedurile de audit la acele elemente. Mai mult decit atit, astfel de
devieri sau denaturari pot fi intentionate si pot indica posibilitatea fraudei.

Evaluarea rezultatelor esantionarii

In cazul testelor controalelor, o ratd a devierii neasteptat de mare a esantionului poate determina
cresterea nivelului riscului de denaturare semnificativa evaluat, cu exceptia cazului in care sint obtinute
probe de audit suplimentare, care sa sustina faptul ci este realizata o evaluare initiala. in cazul testelor
de detaliu, o valoare neasteptat de mare intr-un esantion il poate determina pe auditor sa creada ca o
clasa de tranzactii sau un sold al unui cont contine o denaturare semnificativa, in absenta unor probe de
audit suplimentare, potrivit carora nu exista nici o denaturare semnificativa.

In cazul testelor de detaliu, denaturarea proiectata plus eroarea, daca exista, reprezinta cea mai
buna estimare a auditorului cu privire la denaturarea din cadrul populatiei. Atunci cind denaturarea
proiectata plus eroarea, daca exista, depaseste denaturarea tolerabila, esantionul nu furnizeaza o baza
rezonabila pentru concluziile aferente populatiei care a fost testata.

1.6. Planul general de audit si programul de audit

Dispozitir:

P33. Auditorul trebuie sa stabileasca un plan general de audit care defineste domeniul de
aplicare, plasarea in timp si directia auditului si care ofera indrumari privind elaborarea
programului de audit. (SIA 300 pct.7)

P34. La stabilirea strategiei generale de audit, auditorul trebuie:

a) sa identifice caracteristicile misiunii ce ii definesc domeniul de aplicare;

b) sa identifice obiectivele de raportare ale misiunii de audit pentru planificarea plasarii in
timp a auditului si a naturii comunicarilor prevazute;

c) sa ia in considerare factorii care, potrivit rationamentului profesional al auditorului, sint
semnificativi pentru directionarea eforturilor echipei de audit;

d) sa ia in consideratie rezultatele activitatilor preliminare misiunii de audit si, acolo unde
este aplicabil, masura in care sint relevante cunostintele dobindite in alte misiuni efectuate de
partenerul de misiune pentru entitate; si

e) sa prevada natura, plasarea in timp si amploarea resurselor necesare desfagurarii
misiunii de audit. (SIA 300 pct.8)

P35. Auditorul trebuie sa elaboreze un program de audit care sa includa o descriere a:

a) Naturii, plasarii in timp si amplorii procedurilor planificate de evaluare a riscurilor;

b) Naturii, plasarii in timp a amplorii procedurilor de audit suplimentare planificate la nivelul
afirmatiilor;

c) Altor proceduri planificate de audit, care trebuie aplicate astfel incit misiunea de audit sa
corespunda standardelor. (SIA 300 pct.9)

P36. Auditorul trebuie sa actualizeze si sa modifice planul general de audit, dupa caz, pe
parcursul auditului. (SIA 300 pct.10)

P37. Auditorul trebuie sa planifice natura, plasarea in timp si amploarea coordonarii i
supervizarii membrilor echipei de audit, precum si a revizuirii activitatii lor. (SIA 300 pct.11)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Planul general de audit, elaborat si perfectat documentar de auditor, va descrie sfera de cuprindere
si desfasurare a auditului, metodele de aplicare, fiind un document suficient de detaliat, care va servi
auditorului ca baza la pregatirea si realizarea programului de audit.

La elaborarea si documentarea Planului general de audit, in scopul asigurarii eficacitatii si eficientei
auditului, precum si coordonarii procedurilor de audit cu regimul de lucru al personalului entitatii, se
admite discutarea elementelor planului si a anumitor proceduri de audit cu conducerea entitatii. Totodata,
atit Planul general de audit, cit si programul de audit ramin in responsabilitatea auditorului.



La documentarea Planului general de audit, auditorul trebuie sa ia in consideratie urmatoarele
aspecte:

= conditiile economice, in general si in particular, ale domeniului de activitate a entitatii auditate,
punindu-se accentul pe particularitatile, politicile si procedurile aplicate de entitate la realizarea
obiectivelor;

= scopul, obiectivele auditului si modul in care acestea vor fi realizate

= intelegerea sistemului contabil si de control intern, pentru a putea evalua eficienta si eficacitatea
functionarii acestora;

= determinarea pragului de semnificatie;

= identificarea preliminara a zonelor in care riscul de denaturare semnificativa poate fi mai ridicat;

» evaluarea preliminara a controlului intern implementat de catre conducerea entitatji;

= sumarul rezultatelor procedurilor de audit realizate la etapa de planificare;

= alte elemente cu privire la respectarea continuitatii activitatii de audit, termenele angajamentului
de efectuare a auditului; termenul de prezentare a raportului de audit etc.

= coordonarea, indrumarile, revizuirea misiunii de audit de catre seful echipei, directorului de
Departament si/sau sefului de Directie etc.

Forma si continutul Planului general de audit pot varia in functie de complexitatea domeniului
auditat, de structura institutionala si volumul activitatii entitatii auditate, de complexitatea auditului.

in baza Planului general de audit, auditorul va elabora si documenta programul de audit, prin care
se stabilesc natura si durata procedurilor de audit care urmeaza a fi realizate de catre auditor/echipa de
audit.

Programul de audit include un set de instructiuni privind executarea adecvata a activitatii de audit,
cu specificarea obiectivelor auditului; timpului necesar pentru efectuarea auditului si concretizarea
termenelor de executare a lucrarilor pentru fiecare domeniu in parte sau proceduri de audit separate; alte
elemente necesare pentru exercitarea adecvata a auditului. La documentarea programului de audit,
auditorul va lua in consideratie rezultatele procedurilor de evaluare a riscurilor; posibilitatea/oportunitatea
antrenarii specialistilor (expertilor) din domeniu.

in cazul obtinerii de c&tre auditor a unor probe de audit suplimentare, care difera in mod
semnificativ de cele disponibile initial, auditorul trebuie sa modifice Planul general de audit si programul
de audit.

Planul general de audit si programul de audit, elaborate si documentate de auditor, se supun
aprobarii de catre directorul de Departament care monitorizeaza desfasurarea misiunii de audit.

Il. STANDARDELE AUDITULUI REGULARITATII
APLICABILE ETAPEI DE EXECUTARE

Scopul Standardelor auditului regularitatii aplicabile etapei de executare este de a oferi instructiuni
privind caracteristicile probelor de audit si trateaza responsabilitatea auditorului de a planifica si a
efectua proceduri de audit pentru a obtine probe de audit suficiente si adecvate si de a intocmi
documentatia de audit pentru auditul regularitatii.

Standardele auditului regularitatii aplicabile etapei de executare a auditului au fost elaborate in
conformitate cu Normele procedurale INTOSAI si Standardele Internationale de Audit IFAC SIA 500
“Probe de audit”, SIA 230 “Documentatia de audit”, SIA 240 “Responsabilitatile auditorului privind frauda
in cadrul unui audit al situatiilor financiare”, SIA 330 “Raspunsul auditorului la riscurile evaluate”.

2.1. Probele de audit
Pentru fundamentarea opiniilor si concluziilor auditorului referitoare Ila organizatia,
programul, activitatea sau functia auditata trebuie obtinute probe de audit suficiente si adecvate.
(NA 3.5.1.)
Obiectivul auditorului este de a concepe si a desfasura proceduri de audit astfel incit sa-i permita
sa obtina probe de audit suficiente si adecvate pentru a putea ajunge la concluzii rezonabile pe care sa-
si bazeze opinia de audit.



Dispozitii:

E1. Auditorii trebuie sa stabileasca si sa desfasoare proceduri de audit care corespund
circumstantelor, in scopul obtinerii de probe suficiente si adecvate (SIA 500 pct.6)

E2. in conceperea si desfisurarea procedurii de audit, auditorul trebuie sd ia in considerare
relevanta si credibilitatea informatiilor utilizate drept probe de audit. (SIA 500 pct.7)

E3. Atunci cind se utilizeaza informatiile generale ale entitatii, auditorul trebuie sa evalueze
masura in care acestea sint suficient de credibile pentru scopurile auditorului. Auditorul trebuie
sda evalueze masura in care informatiile generale sint necesare in urmatoarele circumstante:

a) obtinerea probelor de audit cu privire la corectitudinea si exhaustivitatea informatiilor; si

b) evaluarea masurii in care informatiile sint suficient de precise si detaliate pentru
scopurile auditorului. (SIA 500 pct.9)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Suficienta este masura cantitatii probelor de audit, care este afectata de riscurile evaluate (cu cit
riscurile Tnalte sint mai multe, cu atit cantitatea probelor de audit este mai mare). Obtinerea de mai multe
probe nu poate compensa calitatea slaba a acestora.

Gradul de adecvare reprezinta masura calitatii probelor de audit sau, mai precis, relevanta si
credibilitatea lor.

Relevanta probelor de audit este asigurata, daca acestea au la baza date si informatii care au
legatura cu scopul procedurii de audit.

Credibilitatea probelor de audit este sustinuta prin autenticitatea si obiectivitatea datelor si
informatiilor si este influentata de sursa lor (care poate fi interna sau externa), de natura lor (care poate fi
vizuala, documentara sau verbala) si de circumstantele in care sint obfinute.

La evaluarea credibilitati probelor de audit este necesar sa fie luate in vedere urmatoarele
generalizari:

= probele de audit sint mai credibile atunci cind sint obtinute din surse independente din afara
entitatii;

= probele de audit obtinute din interiorul entitatii sint mai credibile atunci cind controalele impuse de
entitate sint eficiente;

= probele de audit obtinute in mod direct de catre auditor (de exemplu, observarea aplicarii unui
control) sint mai credibile decit probele de audit obtinute indirect sau prin deductie (de exemplu,
investigari cu privire la aplicarea unui control);

= probele de audit sint mai credibile atunci cind exista sub forma de document, fie pe hirtie, fie in
format electronic (de exemplu, o inregistrare scrisa a unei intilniri este mai credibila decit declararea
ulterioara in forma orala a problemelor discutate);

= probele de audit oferite pe documente originale sint mai credibile decit cele oferite pe fotocopii.

in functie de natura lor, se identificd urméatoarele tipuri de probe de audit:

a) probe de audit fizice — obtinute prin observarea directa a evenimentelor si a activitatii
persoanelor, fiind prezentate sub forma de fotografii, diagrame, harti, grafice s.a.;

b) probe de audit verbale — obtinute sub forma de raspunsuri la interviuri, sondaje etc.;

c) probe de audit documentare — obtinute in baza de documente, fiind prezentate in forma scrisa
sau Tn format electronic;

d) probe de audit analitice — obtinute ca urmare a verificarii, analizarii si interpretarii datelor
rezultate din actiunile ce se refera la derularea activitatii entitatii auditate.

2.2. Procedurile de audit
Pentru a obtine probe de audit suficiente si adecvate, auditorii trebuie sa se asigure ca
tehnicile si procedurile utilizate sint suficiente pentru a depista in mod rezonabil toate erorile si
neregularitatile semnificative din punct de vedere cantitativ (NA 3.5.3.)
Dispozitii:
E4. La elaborarea testelor controalelor si testelor de detaliu, auditorul trebuie sa determine
mijloacele de selectare a elementelor de testare care sint eficace pentru a indeplini scopurile



procedurii de audit. (SIA 500 pct.10)

E5. Auditorul va proiecta si efectua proceduri de audit ca raspuns la riscurile evaluate ale
unor denaturari semnificative la nivelul afirmatiilor. (SIA 330 pct.6-23)

E6. Auditorul proiecteaza si aplica proceduri de audit suplimentare, a caror natura, plasare
in timp si amploare corespund riscurilor evaluate de denaturare semnificativa, ca urmare a
fraudei la nivelul afirmatiilor. (SIA 240 pct.30)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Probele de audit in vederea formularii de concluzii rezonabile pe care sa se bazeze opinia
auditorului sint obtinute prin desfasurarea de:

a) Proceduri de evaluare a riscului, efectuate pentru identificarea riscurilor de denaturare
semnificativa prin intelegerea entitatii si a mediului sau, inclusiv a controlului intern al entitatii;

b) Proceduri de audit ulterioare, care cuprind-

* Testul controalelor, atunci cind auditorul a decis sa le efectueze sau cind acestea sint prevazute
de SIA; si

* Proceduri de fond, inclusiv teste de detaliu si proceduri analitice de fond.

Procedurile de audit pot fi utilizate drept proceduri de evaluare a riscului, teste ale controalelor sau
proceduri de fond, in functie de contextul in care sint aplicate de auditor, si pot include:

* Examinarea;

* Observarea;

 Confirmarea,;

* Recalcularea;

* Reefectuarea;

* Intervievarea.

Examinarea implica verificarea inregistrarilor, documentelor sau activelor materiale.

Observarea consta in asistarea la procedurile sau procesele desfasurate de alte persoane, cum ar
fi participarea la inventarierea efectuata de personalul entitatii auditate.

Confirmarea reprezinta proba de audit obtinuta din surse competente din cadrul entitatii sau din
afara entitatii, in scopul confirmarii informatiilor contabile. Confirmarile pot varia de la oficiale, in forma
scrisa, adresate tertelor in modul stabilit, pina la neoficiale, verbale, adresate personalului/conducerii
entitatii.

Recalcularea consta in verificarea exactitatii inregistrarilor contabile in documentele primare si in
registrele contabile, sau la efectuarea calculelor independente.

Reefectuarea implica executarea de catre auditor, in mod independent, a procedurilor sau
controalelor care au fost efectuate initial ca parte a controlului intern al entitatii.

Intervievarea consta in cautarea de informatii atit financiare, cit si nefinanciare din partea
persoanelor cu experienta, fie din interiorul, fie din afara entitatii.

2.3. Documentatia de audit

Auditorii trebuie sa documenteze in mod adecvat probele de audit, inclusiv baza si
amploarea planificarii, realizarii $i a constatarilor auditului. (NA 3.5.5.)

Auditorul trebuie sa tina cont de faptul ca sistematizarea si continutul documentelor de
lucru reflecta nivelul sau de competenta, experienta si cunoastere. Documentele de lucru trebuie
sa fie suficient de complete si detaliate pentru a permite unui auditor experimentat, care anterior
nu a avut legatura cu acest audit, sa determine prin intermediul lor activitatea realizata in scopul
justificarii concluziilor auditului. (NA 3.5.7.)

Obiectivul auditorului este de a intocmi documentatia care ofera:

a) o evidenta suficienta si adecvata a modului in care este fundamentat raportul auditorului; si

b) dovada faptului ca auditul a fost planificat si efectuat in conformitate cu SIA si dispozitiile legale
de reglementare aplicabile.

Dispozitii:

Intocmirea la timp a documentatiei de audit



E7. Auditorul intocmeste la timp documentatia de audit. (SIA 230 pct.7)

Documentarea procedurilor de audit efectuate si a probelor de audit ob{inute.

E8. Auditorul va intocmi o documentatie de audit suficienta pentru ca un auditor cu
experienta, fara nici o legatura anterioara cu auditul, sa inteleaga:

a) Natura, plasarea in timp si amploarea procedurilor de audit efectuate in vederea
conformitatii cu SIA si dispozitiile legale de reglementare aplicabile;

b) Rezultatele procedurilor de audit efectuate si probele de audit obtinute; si

c) Aspectele semnificative aparute in timpul auditului, concluziile privind acestea si
rationamentele profesionale semnificative aplicate pentru a se ajunge la acele concluzii. (SIA 230
pct.8)

E9. La documentarea naturii, plasarii in timp si amplorii procedurilor de audit efectuate,
auditorul va inregistra:

a) Caracteristicile de identificare a elementelor sau problemelor specifice testate;

b) Persoana care a efectuat activitatea de audit si data la care acea activitate a fost
finalizata; si

c) Persoana care a revizuit activitatea de audit efectuata, precum si data si amploarea
revizuirii. (SIA 230 pct.9)

E10. Auditorul va documenta discutiile asupra aspectelor semnificative, purtate cu
conducerea, cu persoanele insarcinate cu guvernanta si cu altii, incluzind natura aspectelor
semnificative discutate, momentul si persoana cu care au fost purtate discutiile. (SIA 230 pct.10)

E11. Daca auditorul a identificat informatii discordante fata de concluziile finale cu privire la
un aspect semnificativ, el trebuie sa demonstreze cum a tratat aceasta discordanta. (SIA 230
pct.11)

E12. Auditorul va include in documentatia de audit comunicarile cu conducerea, persoanele
insarcinate cu guvernanta referitor la frauda. (SIA 240 pct.46)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Intocmirea la timp a documentatiei de audit suficiente contribuie la cresterea calitatii auditului i
faciliteaza revizuirea si evaluarea eficace a probelor de audit obtinute si a concluziilor la care s-a ajuns
anterior finalizarii raportului de audit.

Documentatia de audit furnizeazé dovezi ca auditul este conform SIA.

Exemple:

+ Existenta unui program de audit documentat in mod adecvat demonstreaza ca auditorul a
planificat misiunea de audit;

* Raportul unui auditor ce contine o opinie cu rezerve adecvata asupra situatiilor financiare
demonstreaza faptul ca auditorul a respectat dispozitfia de a exprima o opinie cu rezerve in
circumstantele specifice;

» Aplicarea in cadrul auditului a unor proceduri specifice pentru confirmarea raspunsurilor
conducerii la intervievarile auditorului poate oferi dovezi privind scepticismul profesional al auditorului.

Documentarea rationamentelor profesionale efectuate, atunci cind sint semnificative, ajuta la
explicarea concluziilor auditorului gi la fundamentarea calitatii rationamentului. Aceste aspecte prezinta
interes special pentru responsabilii de revizuirea documentatiei de audit, inclusiv pentru cei care vor
efectua audite ulterioare.

De exemplu:

* Argumentarea concluziilor auditorului atunci cind “trebuie luate in consideratie” anumite informatji
sau factori, iar acea considerare este semnificativa in contextul misiunii respective;

* Este utila intocmirea si pastrarea, ca parte a documentatiei de audit, a unui rezumat, in care sint
expuse aspectele semnificative identificate in timpul auditului si modul in care au fost tratate. Un astfel
de rezumat ar facilita efectuarea unor examinari gi revizuiri eficace si eficiente a documentatiei de audit,
in special pentru auditele mari si complexe.

Inregistrarea caracteristicilor de identificare permite ca echipa de audit sa fie responsabild de
activitatea sa si faciliteaza examinarea exceptiilor si instabilitatilor. Caracteristicile de identificare variaza



in functie de natura procedurilor de audit si de elementul sau aspectul testat.

Spre exemplu:

* Pentru un test de detaliu al ordinelor de plata auditorul poate identifica documentele selectate
pentru testare dupa data si numerele unice ale ordinelor;

» Pentru o procedura de observare, auditorul poate inregistra procesul sau aspectele observate,
persoanele relevante si responsabilitatile lor, precum si locul si momentul in care s-a desfasurat
observarea.

inainte de a prezenta proiectul raportului, documentatia de audit trebuie revizuitd de catre
persoanele care au verificat, pentru a se asigura ca au fost obtinute suficiente probe de audit adecvate
pentru a sprijini concluziile.

Documentarea discutiilor cu conducerea sau cu alte persoane insércinate cu guvernantd nu se
limiteaza la inregistrarile efectuate de auditor, ea poate include si inregistrarile discutiilor purtate privind
aspectele semnificative cu alte persoane, atit din cadrul entitatii, cit si din afara ei.

lll. STANDARDELE AUDITULUI REGULARITATII
APLICABILE ETAPEI DE RAPORTARE

Scopul Standardelor auditului regularitatii aplicabile etapei de raportare este de a stabili instructiuni
cu privire la forma si continutul raportului auditului regularitatii si a oferi recomandari la formularea opiniei
privind situatiile financiare.

Standardele auditului regularitatii aplicabile etapei de raportare au fost elaborate in conformitate cu
Normele pentru elaborarea rapoartelor de audit INTOSAI si Standardele Internationale de Audit IFAC
SIA 700 “Raportul auditorului cu privire la un set complet de situatii financiare”, SIA 705 “Modificari ale
opiniei raportului auditorului”.

3.1. Raportul de audit

Raportul auditului regularitatii se realizeaza intr-o forma concisa si uniforma si reflecta
rezultatele unui ansamblu de verificari, inclusiv asupra legalitatii operatiunilor, sistemele de
control intern neadecvate, actele ilegale sau frauduloase. (NA 4.0.3.)

La finalizarea auditului regularitatii, auditorul trebuie sa intocmeasca un raport de audit,
evidentiind, in mod adecvat, faptele descoperite, continutul caruia trebuie sa fie usor de inteles,
lipsit de exprimari vagi si ambigue, sa includa numai informatii documentate in modul
corespunzator, sa fie independent, obiectiv, impartial si constructiv. (NA 4.0.3.)

Obiectivul auditorului este sa raporteze asupra situatiilor financiare asa cum cer SIA, in
conformitate cu identificarile auditorului.

Dispozitii:

R1. Elementele raportului auditorului, intocmit in conformitate cu SIA, trebuie sa includa:
titlul, destinatarul, paragraful introductiv, descrierea responsabilitatii conducerii, descrierea
responsabilitatii auditorului, referirea la Standardele Internationale de Audit, descrierea activitatii
pe care un auditor o realizeaza, opinia de audit, semnatura auditorului si data raportului. (SIA 700
pct.65)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Raportul auditului regularitatii va avea urmatoarea structura:

1. Titlul raportului de audit contine tema auditului. Tema auditului poate sa coincida sau sa difere
de titlul inclus in Programul activitatii de audit.

2. Introducerea raportului trebuie sa identifice:

* Perioada care a fost auditata

* Scopul auditului

* Responsabilitatea conducerii

* Responsabilitatea auditorului.

Scopul auditului consta in oferirea unei asigurari rezonabile referitor la faptul ca rapoartele
financiare ale entitatii nu prezinta denaturari semnificative si ofera o imagine reala si fidela asupra



situatiei patrimoniale si a celei financiare ale entitatii, iar operatiunile financiare au fost efectuate legal si
regulamentar.

Responsabilitatea conducerii consta in intocmirea si prezentarea rapoartelor financiare in
conformitate cu cadrul legal de raportare financiara, elaborarea si implementarea unui sistem de
management financiar si control eficient.

Responsabilitatea auditorului consta in obtinerea probelor de audit suficiente si adecvate pentru
sustinerea concluziilor si opiniilor de audit privind rapoartele financiare si regularitatea gestionarii
mijloacelor publice si a patrimoniului statului.

3. Prezentarea generala trebuie sa confina:

* Prezentarea entitatii auditate;

» Rezumatul politicilor contabile semnificative;

* Metodologia de audit.

Prezentarea entitéatii auditate include:

a) contextul institutional;

b) descrierea obiectivelor entitati;

c) structura entitatji;

d) sinteza veniturilor si cheltuielilor (analiza economico-financiara a entitatii).

Rezumatul politicilor contabile semnificative descrie modul de tinere a evidentei contabile si cadrul
legal care-l reglementeaza, principiile contabilitatii utilizate la intocmirea rapoartelor financiare.

Metodologia de audit include:

e) referinta la standardele de audit aplicabile, prin ce utilizatorul va fi asigurat ca auditul s-a
desfasurat in conformitate cu normele si procedurile de audit acceptate;

f) indicarea metodelor de colectare a probelor;

g) stabilirea nivelului de materialitate conform Standardelor de audit ale Curtii de Conturi;

h) enumerarea riscurilor de denaturare semnificativa;

i) selectarea domeniilor ce vor fi supuse testarii.

4. Constatari, concluzii si recomandari

Constatarea de audit trebuie sa includa patru elemente:

1. criteriu — (ce/cum trebuie sa fie?) poate fi dedus din legi, regulamente, norme, politici;

2. conditia — (ce este de fapt?) reprezinta situatia ce s-a intimplat, in special in comparatie cu
criteriile (ceea ce auditorul constata de fapt);

3. cauza — (de ce?) poate fi definit ca sursa sau factorul aparitiei unui eveniment;

4. efectul — (si ce daca?) reprezinta consecintele ce pot surveni cind situatiile constatate de fapt de
catre auditor contravin prevederilor legale.

Concluziile auditorului trebuie sa se bazeze pe constatari si se vor lua in considerare efectele
semnificative ale problemelor constatate, stabilindu-se corelatia intre cauza si efect.

Recomandarile auditorului trebuie sa reiasa din constatari si concluzii si sa fie:

* orientate spre inlaturarea cauzelor ce duc la neajunsuri sau deficiente;

* clare, concise, simple dupa forma si detaliate dupa continut, pentru intelegerea lor;

* practice (executate in limitele stabilite, tinindu-se cont de restrictiile normelor de drept);

* orientate spre rezultatele care pot fi apreciate;

« formulate in asa mod, incit sa poata fi monitorizata realizarea lor.

5. Opinia de audit constituie concluzia auditorului, exprimata in scris, asupra situatiilor financiare
referitoare la realitatea si conformitatea acestora cu reglementarile aplicabile in domeniul respectiv. Prin
exprimarea opiniei auditorul furnizeaza o asigurare rezonabila ca rapoartele financiare ofera o imagine
reala si fidela asupra situatiei patrimoniale si a celei financiare ale entitatji iar operatiunile financiare au
fost efectuate regulamentar.

6. Semnatura si data.

Raportul de audit trebuie semnat de catre persoana care a efectuat misiunea de audit, cu indicarea
numelui, prenumelui i functiei detinute. Auditorul dateaza raportul de audit referindu-se la perioada de
gestiune care a fost supusa auditului si in baza caror situatii financiare au fost obtinute probe suficiente



si adecvate.

3.2. Opinia de audit

Obiectivul auditorului este sa evalueze concluziile rezultate in baza probelor de audit obfinute
pentru formarea unei opinii cu privire situatiile financiare si sa exprime clar o opinie modificata cu privire
la situatiile financiare, atunci cind:

a) auditorul concluzioneaza, in baza probelor de audit obtinute, ca situatiile financiare in intregime
nu sint lipsite de denaturari semnificative; sau

b) auditorul nu este capabil sa obtina probe de audit suficiente si adecvate pentru a concluziona ca
situatiile financiare in intregime nu sint lipsite de denaturari semnificative.

Dispozitii:

R2. in cazul in care auditorul concluzioneaza ca situatiile financiare oferd o imagine fideld
sau sint prezentate cu fidelitate, in toate aspectele semnificative, in conformitate cu cadrul de
raportare financiar aplicabil, trebuie exprimata o opinie fara rezerve. (SIA 700 pct.39)

R3. Auditorul trebuie sa exprime o opinie cu rezerve atunci cind:

a) in urma obtinerii probelor de audit suficiente si adecvate, acesta concluzioneaza ca
denaturarile, individuale sau cumulate, sint semnificative, dar nu permanente pentru situatiile
financiare; sau

b) auditorul nu este capabil sa obtina probe de audit suficiente si adecvate pe care sa
fundamenteze opinia, dar auditorul concluzioneaza ca efectele posibile ale denaturarilor
nedetectate asupra situatiilor, in cazul care exista, ar putea fi semnificative, dar nu permanente.
(SIA 705 pct.7)

R4. Auditorul trebuie sa exprime o opinie contrara atunci cind, dupa ce a obtinut probe de
audit suficiente si adecvate, concluzioneaza ca denaturarile, individuale sau cumulate, sint atit
semnificative, cit si permanente pentru situatiile financiare. (SIA 705 pct.8)

R5. Auditorul trebuie sa refuze o opinie atunci cind nu este capabil sa obtina probe de audit
suficiente si adecvate pe care sa-si fundamenteze opinia de audit si sa concluzioneze ca efectele
posibile ale denaturarilor nedetectate asupra situatiilor financiare, acolo unde este cazul, ar putea
fi atit de semnificative, cit si permanente. (SIA 705 pct.9)

Aplicare gi alte materiale explicative:

Exemple de opinii de audit standardizate:

Opinie f4ré& rezerve privind rapoartele financiare: in opinia echipei de audit, bazata pe activitatile de
audit efectuate, rapoartele financiare, sub toate aspectele semnificative, ofera o imagine reala si fidela a
situatiei patrimoniale si celei financiare ale entitatii (denumirea) la data de 31.12.2008, in conformitate cu
standardele de contabilitate.

Opinie f&réd rezerve privind regularitatea: In opinia echipei de audit, bazata pe activitatile de audit
efectuate, gestionarea mijloacelor publice si administrarea patrimoniului public, sub toate aspectele
semnificative, s-a efectuat legal si requlamentar.

Opinie cu rezerve privind rapoartele financiare: In opinia echipei de audit, cu exceptia efectelor
posibile ale aspectului descris in paragraful privind opinia cu rezerve, rapoartele financiare, sub toate
aspectele semnificative, ofera o imagine reala si fidela a situatiei patrimoniale si celei financiare ale
entitatii (denumirea) la data de 31.12.2008, in conformitate cu standardele de contabilitate.

Opinie cu rezerve privind regularitatea: In opinia echipei de audit, cu exceptia efectelor posibile ale
aspectului descris in paragraful privind opinia cu rezerve, gestionarea mijloacelor publice si
administrarea patrimoniului public, sub toate aspectele semnificative, a fost efectuat legal si
regulamentar.

Opinie contrard privind rapoartele financiare: In opinia echipei de audit, datorita semnificatiei
aspectului descris in paragraful privind opinia contrara, rapoartele financiare, nu ofera o imagine reala si
fidela a situatiei patrimoniale si celei financiare ale entitati (denumirea) la data de 31.12.2008, in
conformitate cu standardele de contabilitate.

Opinie contrard privind regularitatea: in opinia echipei de audit, datoritd semnificatiei aspectului



descris in paragraful privind opinia contrara, gestionarea mijloacelor publice si administrarea
patrimoniului public nu s-a efectuat legal si regulamentar.

Imposibilitatea exprimarii unei opinii: Din cauza semnificatiei aspectelor descrise in paragraful
privind imposibilitatea exprimarii opiniei de audit, nu am putut obtine probe de audit suficiente si
adecvate pentru a oferi o baza pentru opinia de audit. in acest sens, nu exprimdm nici o opinie cu privire
la rapoartele financiare si la regularitate.

Atunci cind auditorul expune o opinie modificatda este necesar de scris un paragraf privind
argumentarea cauzelor si factorilor care au determinat modificarea opiniei.

Incapacitatea auditorului de a obtine probe de audit suficiente si adecvate (limitarea domeniului de
aplicare a auditului) poate fi conditionata de:

» circumstantele externe (de exemplu: inregistrarile contabile ale entitati au fost distruse;
inregistrarile semnificative au fost sechestrate pe o perioada nedefinitd de catre organele de urmarire
penala );

« limitarile impuse de conducerea entitatii (de exemplu: conducerea impiedica auditorul sa observe
inventarierea stocurilor fizice sau sa solicite confirmari externe pentru soldurile specifice ale conturilor);

« circumstantele aferente naturii si plasarii in timp a activitatii auditorului (de exemplu: desemnarea
auditorului Tn cadrul unei misiuni a fost de asa natura incit nu a avut posibilitate sa participe la
inventarierea stocurilor fizice; auditorul stabileste ca efectuarea doar a procedurilor de fond nu este
suficienta pentru a obtine probele de audit, dar in acelasi timp auditorul nu poate sa aplice testele
controalelor din motivul ca controlul intern al entitatii nu este eficient.)

Incapacitatea de a efectua o procedura specifica nu constituie o limitare a domeniului de aplicare a
auditului atunci cind auditorul poate obtine probe de audit suficiente si adecvate prin efectuarea de
proceduri alternative.

*k%k

Standardele auditului regularitatii sint de uz intern, urmind a fi completate, modificate in
functie de cerintele aparute dupa un an de aplicare in practica a acestora.

GLOSAR

= Afirmatii — declaratii ale conducerii, explicite sau sub altd forma, care sint incluse in situatiile
financiare, asa cum sint utilizate de catre auditor pentru a lua in considerare diferitele tipuri de posibile
denaturari ale informatiilor care pot aparea.

= Asigurare rezonabila — in contextul unui audit al situatiilor financiare, un nivel de asigurare
ridicat, da nu absolute.

= Cadru general de raportare financiara — cadrul general de raportare financiara, adoptat de
conducere si cind este cazul, de catre persoanele insarcinate cu guvernanta la intocmirea situatiilor
financiare, care este acceptabil prin prisma naturii entitatii si a obiectivelor situatiilor financiare, sau care
este impus de lege sau reglementari.

= Control intern — procesul conceput, implementat si mentinut de persoanele insarcinate cu
guvernanta, conducere si alte categorii de personal cu scopul de a oferi o asigurare rezonabila privind
realizarea obiectivelor unei entitati privind credibilitatea raportarii financiare, eficienta si eficacitatea
operatiunilor, conformitatea cu legile si regulamentele aplicabile.

= Denaturare — o diferenta intre suma, clasificarea, prezentarea sau dezvaluirea unui element din
situatiile financiare raportate si suma, clasificarea, prezentarea, sau dezvaluirea care sint necesare a fi
facute pentru ca elementul sa corespunda cadrului general de rapoarte financiare aplicabil. Denaturarile
pot aparea ca urmare a erorii sau fraudei.

= Documentatie de audit — inregistrarea procedurilor de audit efectuate, a probelor de audit
relevante, precum si a concluziilor la care a ajuns auditorul.

= Esantionare in audit (esantionare) — aplicarea procedurilor pentru mai putin de 100% din
elementele din cadrul unei populatii cu relevanta pentru audit, astfel incit toate unitatile de esantionare
sa aiba posibilitatea de a fi selectate, cu scopul de a oferi auditorului o baza rezonabila in functie de care



sa formuleze concluzii cu privire la intreaga populatie.

= Factori de risc de frauda — evenimente sau conditii care indica o stimulare sau o presiune de a
comite o frauda, sau care ofera oportunitatea de a comite o frauda.

* Frauda — un act intentionat comis de unul sau mai multi indivizi din cadrul conducerii, persoane
insarcinate cu guvernanta, angajati, sau unele terte parti, ce implica utilizarea inselaciunii pentru a obtine
un avantaj injust sau ilegal.

» Grad de adecvare (al probelor de audit) — masura de calitate a probelor de audit; respectiv,
relevanta si credibilitatea acestora la justificarea concluziilor pe care se bazeaza opinia auditorului.

» Neregularitate — o denaturare sau deviere care poate demonstra ca nu este reprezentativa
pentru denaturarile sau devierile aferente unei populatii.

= Opinie de audit — declaratie scurta a auditorului, clara si explicita referitor la concluziile generale
ale auditului situatiilor financiare ale entitatii auditate.

= Opinie modificata — opinie cu rezerve, opinie contrara sau imposibilitatea exprimarii unei opinii.

» Persoane insarcinate cu guvernanta — Persoana(ele) sau organizatia(ele) cu responsabilitati de
supraveghere a directiei strategice a entitatii si obligatiile legate de raspunderea entitatii.(conducere
entitatii)

* Probe de audit — informatii utilizate de auditor pentru a ajunge la concluziile pe care se bazeaza
opinia auditorului. Acestea includ atit informatiile cuprinse in inregistrarile contabile pe care se bazeaza
situatiile financiare, cit si alte informatii.

* Proceduri analitice de fond — evaluari ale informatiilor financiare efectuate prin intermediul unui
studiu al relatiilor admisibile dintre datele financiare si nefinanciare.

* Proceduri de evaluare a riscului — procedurile de audit efectuate pentru a obtine o intelegere a
entitatii si mediului sau, inclusiv a controlului intern al entitatii, pentru a identifica si evalua riscurile de
denaturare semnificativa, in masura in care se datoreaza fraudei sau erorii, la nivelul situatiilor financiare
si al afirmatiilor.

* Procedura de fond — procedura de audit elaborata pentru a detecta denaturari semnificative la
nivelul afirmatiilor. Ea cuprinde teste de detaliu (ale claselor de tranzactii, soldurilor conturilor si
prezentarilor) si proceduri analitice de fond.

» Populatie — intregul set de date din care este selectat un esantion si in baza caruia auditorul
doreste sa-si formuleze concluziile.

= Rationament profesional — aplicarea pregatirii relevante a cunostintelor si a experientei in
contextul dat de audit, a contabilitatii si a standardelor etice, pentru a lua decizii in cunostinta de cauza in
legatura cu procedura adecvata in contextul circumstantelor misiunii de audit.

* Revizuirea controlului calitatii — un proces instituit pentru a furniza o evaluare obiectiva, la sau
inainte de data raportului auditorului, a rationamentelor semnificative efectuate de echipa de audit si a
concluziilor obtinute de aceasta la intocmirea raportului de audit.

» Risc de audit — riscul ca auditorul sa exprime o opinie neadecvata de audit atunci cind situatiile
financiare sint denaturate semnificativ. Riscul de audit este o functie a riscurilor de denaturare
semnificativa si a riscului de detectare.

* Risc de denaturare semnificativa — riscul ca situatiile financiare sa fie denaturate semnificativ
inainte de auditare. Acesta consta din doua componente, descrise dupa cum urmeaza la nivelul
afirmatiilor:

Risc inerent — susceptibilitatea unei afirmatii cu privire la o clasa de tranzaciii, sold de cont sau
prezentare de a fi denaturata semnificativ, fie individual sau Tmpreuna cu alte denaturari, inainte de a lua
in considerare orice controale legate de acestea.

Risc de control — riscul unei denaturari care ar putea sa apara la nivelul unei afirmatii cu privire la
o clasa de tranzactiii, sold de cont sau prezentare care ar putea fi semnificativa, fie individual sau
impreuna cu alte denaturari, sa nu poata fi prevenita, sau detectata si corectata la timp de catre controlul
intern al entitatii.

» Risc de denaturare semnificativa la nivelul situatiilor financiare — riscurile care sint legate de
situatiile financiare si pot afecta numeroase afirmatii. Acestea mai degraba reprezinta circumstantele



care pot spori riscurile de denaturare semnificativa la nivelul afirmatiilor.

= Risc de detectare — riscul ca procedurile efectuate de auditor pentru a reduce riscul de audit la
un nivel acceptabil de redus nu vor fi in masura sa detecteze o denaturare care exista si care ar putea fi
semnificativa, fie individual sau impreuna cu alte denaturari.

» Risc de esantionare — riscul ca, in baza unui esantion, concluzia auditorului sa fie diferita de
concluzia la care s-ar fi ajuns daca intreaga populatie ar fi fost supusa aceleiasi proceduri de audit.

» Risc de neesantionare — riscul ca auditorul sa ajunga la o concluzie generatoare de erori din
orice motiv independent de riscul de esantionare.

= Risc semnificativ — riscul de denaturare semnificativa identificat si evaluat, care, potrivit
rationamentului auditorului, prevede o atentie speciala de audit.

= Scepticism profesional — atitudine care presupune o gindire rezervata, atentie la conditiile care
ar putea indica o posibila denaturare din cauza fraudei sau erorii si 0 evaluare critica a probelor de audit.

= Situatii financiare — reprezentarea informatiilor financiare istorice, inclusiv note legate de
aceasta, care intentioneaza sa comunice resursele sau obligatiile economice ale unei unitati, ale unui
anumit moment in timp, sau schimbari ale acestora, pe o perioada de timp, in conformitate cu dispozitiile
cadrului general de reportare financiara.

= Stratificare — procesul de divizare a populatiei in subpopulatii, fiecare dintre acestea fiind un grup
de unitati de esantionare, care prezinta caracteristici similare.

= Suficienta (probelor de audit) — masura cantitatii probelor de audit. Cantitatea probelor de audit
necesare este afectatd de evaluarea de catre auditor a riscurilor de denaturare semnificativa si, de
asemenea, de cantitatea acestor probe de audit.

= Test al controalelor — procedura de audit elaborata pentru a evalua eficacitatea operationala a
controlului intern de a preveni, detecta si a corecta denaturarile semnificative la nivelul afirmatiilor.



